Absender:

Name, Vorname

StraRe, Hausnummer

Postleitzahl, Ort

Telefonnummer

An:

Regionaler Planungsverband Oberes Elbtal/Osterzgebirge
Verbandsgeschaftsstelle

MeilRner StraRe 151a

01445 Radebeul

Betreff: Formeller Einspruch gegen das Vorranggebiet
Windenergie VRG 28 ,Naunhof” im Rahmen der
offentlichen Beteiligung (07.05.—06.07.2026)
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Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich als Biirger der Gemeinde Steinbach )
formellen Einspruch gegen die Ausweisung des ;;};GT/
Vorranggebiets Windenergie VRG 28 ,,Naunhof” im o S .

Entwurf des Teilregionalplans Energiever-sorgung/Windenergienutzung ein. Dieser Einspruch
erfolgt im Rahmen der 6ffentlichen Beteiligung vom 07.05. bis 06.07.2026 und stiitzt sich auf
folgende rechtliche, 6kologische und soziale Griinde:

1. Zerstorung der einzigartigen Moritzburger Teichlandschaft (Kleinkuppenlandschaft)

e Das Vorranggebiet VRG 28 liegt unmittelbar an der Gemarkungsgrenze von
Steinbach/Naunhof und zerstort die Moritzburger Teichlandschaft, eine einzigartige
Kleinkuppenlandschaft mit hohem Erholungs- und Kulturwert.

Forderung: Die Ausweisung von VRG 28 verstoRt gegen § 26 BNatSchG (Landschaftsschutz)
und muss gestrichen werden.

2. Unzumutbare Belastungen fiir Anwohner: Larm, Infraschall und Schlagschatten

e Ldrm und Infraschall: Studien des Umweltbundesamts belegen, dass Larm und Infraschall
von Windenergieanlagen auch liber 1.000 Meter hinauswirken und zu Schlafstérungen,
Kopfschmerzen und Stress fiihren.

¢ Schlagschatten: Die bewegten Schatten der Rotoren (bis zu 1.500 m Reichweite)
beeintrachtigen die Lebensqualitadt in Wohngebieten.

Forderung: Die Gesundheit der Anwohner muss Vorrang haben — VRG 28 ist unzumutbar!

3. Gefahrdung von Natur und Artenschutz (FFH-Richtlinie, § 33 BNatSchG)

e Grundsatz 1.6 des Regionalplans (S. 23) bestétigt flir VRG 28 ein ,,mittleres bis hohes
Konfliktpotenzial“ fiir Fledermause, Greifvogel (z. B. Rotmilan) und Natura 2000-Gebiete.



Forderung: Die Ausweisung von VRG 28 verstoRt gegen die FFH-Richtlinie und § 33 BNatSchG
— sie muss riickgangig gemacht werden.

4. Fehlende Alternativpriifung (§ 7 ROG — Abwagungsgebot)

e Anlage 2 (Tabelle 4) des Regionalplans zeigt: Nur 16,1 % der
Landschaftsschutzgebietsflichen wurden fir Windenergie empfohlen.

Forderung: Die Ausweisung von VRG 28 verstoRt gegen das Abwdgungsgebot (§ 7 ROG) — es
wurden keine weniger konflikttrachtigen Alternativen gepriift.
5. Wertverlust unserer Immobilien und wirtschaftliche Schaden

e Gutachten des Instituts der deutschen Wirtschaft (2021) belegen: Hauser in der Ndhe von
Windenergieanlagen verlieren bis zu 20 % ihres Wertes.

e Tourismus: Reduzierung von Besucherzahlen.

Forderung: Streichung von VRG 28 !
6. VerstoR gegen § 4a SachsLPIG (Flachenausweisung)

e Das Sachsische Landesplanungsgesetz verlangt, dass Flachenausweisungen
,haturvertraglich erfolgen missen.

Forderung: Die Ausweisung von VRG 28 verstoRt gegen § 4a SachsLPIG — sie ist rechtswidrig.
7. Personliche Betroffenheit

e Ich beflirchte, dass meine Lebensqualitdt und die meiner Familie beeintrachtigt wird.
e Ich befiirchte Wertverluste meiner Immobilie.

e Ich habe Angste vor der Zerstérung meiner Heimat.

Ich fordere Sie deshalb auf,

1. das Vorranggebiet VRG 28 ,Naunhof“ aus dem Teilregionalplan zu streichen.
2. alternative, weniger konflikttrachtige Flachen fir Windenergieausbeutung auszuweisen.
3. die Einwendungen der Biirger von Steinbach und Naunhof ernst zu nehmen.

AulRerdem bitte ich

e um schriftliche Eingangsbestatigung meines Einspruchs.
e um Auskunft iiber den weiteren Fortgang des Verfahrens.
Sollten meine Einwande nicht beriicksichtigt werden, behalte ich mir die Einleitung rechtlicher

Schritte vor.

Mit freundlichen GriRen

Unterschrift



